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Trvale udrzitelny rozvoj nalezi kpojim jiz obeck znadmym nejen
evironmentalistické obci, ale stalasgji citovanym a pouzivanym ve 3kolstvi a v souvislos
s obecnym vz&glanim a osw¥tou. Resto je jeho vyklad velmi rozmanity i u jeho zaphlych
vyznava&u a zpravidla poplatny jejich hodnotové &t®nézorové orientaci. Proto jéepme
ucelné pokusit se tvodem konference o jakysicstywobecny vyklad, ktery by se nepokousel
o vyhroceni ndzorovych protikladale spiSe jen o systematickigesteni piné e trvalé
udrzitelnosti tak, aby se ¢astnici konference mohli snaze na této platforsdnovat
specifetéjSimu tématu, totiz environmentéali ekologické vychow. Pedagogicka obec
zantiend na problematiku Zivotniho priedi se jiz pevazré shodla na roz&ni €chto
pojma, které jiz davno zahrnuji znalosti a postoje tigiase pirody, krajiny, Zivota a
Zivotniho prostedi a dovednosti v jejich ochrgn nowji vSak Litelé pod pojmem
environmentalni vychovy rozui i neponerné SirSi vzalavani k trvale udrzitelnému
rozvoji. Fitomnym znal@m této teorie seipdem omlouvam zaredesteni jim divérné
znamych pravd a prosim je o shovivavost ve jméal, tkt¢i se zabyvaji spiSe pedagogikou
a vzctlavanim jako takovymi a tento kratky uvod jim srthese gkteré nové informace a
pomiZe utidit mysSlenky.

Pomineme-li gkteré ¢asto katastroficky lashé socialni vize (malthusianismus) nebo
nefilis ¢asta zamyslenifgodowdci nebo lesnik, objevuji se pochybnosti o udrzitelnosti
rastu v @irock a spolénosti, obecdji v uzawenych systémechibec, rkdy po vyteni
potieby ekologie jako &dni discipliny Ernstem Haeckelén Sedesatych letech minulého
stoleti, jejim plném uznani jako samostatnéhoétdvbiologie na bruselské konferenci
botaniki v roce 1910 a stakastji po definovani ekosystému Tansle¥/ne ticatych letech
naseho kogiciho stoleti. Je po&nné malo znamé a stéle jeJtirekvapive, Ze obavu o trvalou
udrZitelnost @stu (v daném fipact rastu spoléenského produktu) vyjéidi relativné velmi
brzy, jiz vroce 1960, ekonomové a politikove, avtaakladajici listid Organizace proto
hospod#skou spolupraci a rozvdjl nejvyznamgij$i swtova organizace ochranyimdy,
Mezinarodni svaz ochranytippdy a girodnich zdraj, definuje @edn®t své ¢innosti
s @ihlédnutim k fenoménu udrzitelnosti: ,Ochrana jekoay zpisob managementu,
(obsahujici inspekci, vyzkum, zachranu, vyuzivandusi, vody, fdy, mineralnich zdrdja
Zivych systéri véetns ¢loveéka, aby byla dosaZena nejvy$si udrZitelnd kvaliteotd.

V souvislosti s dramatickymistem zneisténi vSech slozek Zivotniho prostli v Sedesatych
letech se z#naji problémem zabyvat skdt€ systémow¥, celkovostd i vyznamné

védeckovyzkumné organizace a dochazeji tak Rrzayenz se dnes e jevit banalni, ktery
se vSak do obecného galomi prosazoval jen &ka a postuph) Zev uzaweném systému

konegnych zdroji neni kvantitativni r st trvale mozny.

! Ernst Haeckel: Die generelle Morphologie der Oigjmen, 1866

2A. G. Tansley, 1935

3 Organizace pro hospotikou spolupraci a rozvoj bude podporovat tertzandtena na dosazeni
trvale udrzitelnéhotstu.” (Konvence OECD, 1960)

* Valné shromazshi IUCN, 1973

*> Nekoneny rist libovolného typu je neudrZitelny v prieti konénych zdroji.* (Studie kritickych
environmentalnich probléi{SCEP], Massachusettsky technologicky institut2)97
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| kdyZ jsme pominuli plejaduifrodowsdné, ekonomické i popul&wsdné literatury’
je jiz z kratkého v§tu ztejmé, Ze problematika udrzitelnosti se objewsgesfé&e socialni,
ekonomické, @irodni a posléze zdna byt otazka po udrzitelnosti klademaobecr,
systémo¥. Mérg zdiraziovan a pochopen jefipm fakt zasadni ezitosti, Ze totiz
v globalnim s¥té se pra¥ naSe planeta, jejifjpoda a osidleni lidskou civilizaci stava jedinym
uzawenym systémem. Lidstvo, neborepréji dnes zdanli¢ tak usgsSna civilizace
euroamerického typu vSakfiimm prozila celé své &iny v systémech otéenych,
v neustalém dobyvani novych kolonifjnednich zdraj, Ulozi§’ a odbyti$; Zila tedy jaksi na
dluh prostoru, ale diky setéaosti @girodnich i spoléenskych procdsi na dluh¢asu. Nikoli
nepodstatn&ast nasi dosavadni historické zkuSenosti je pratedoteke, naSe dosavadni
piirodowdna, spoléensko¥dni ani politickdA empirie neni pr@st mechanicky
extrapolovatelna keSeni problérn jediné globalni vesnice a naSd&vdéra, Ze veSkeré
katastrofické vize vzdy ztroskotaly na lidskérami/slu ¢i napriklad pirozené schopnosti
ekonomiky nalézt si vzdy samioné nahradu, je neopodstéat@. Prag védomi €chto fakt
vedlo v roce 1983 Organizaci spojenych nérkdistaveni komise vedené norskou pékibiu
Gro Harlem Brundtlandovou, jeZ seslan pokusit nalézt cestu k dalSimu, trvale udrzéeto
vyvoji lidstva.

V zakladatelském dile trvalé udrzitelnosti ,NaSelsfgna budoucnost” pak nachazime
koncept i prvni defirini pokusy trvale udrzitelného rozvoje (sustainabievelopment).
Nejcastji byva citovana wta: ,Trvale udrzitelny rozvoj je takovy zp asob rozvoje, ktery
uspokojuje potieby pritomnosti, aniz by oslaboval moZnosti budoucich geraci
napliiovat jejich vlastni potieby.“’ Tato definice obsahujegdevsim zakladni princip trvalé
udrzitelnosti, jakyseticky leitmotiv, totizprincip odpovédnosti vii¢i budoucim generacim
Jejim utkitym nedostatkem je vSak praproto vysokd mira antropocerdtrosti, gilisSny
diraz na postavendlovéka jako specifického organismu veégy piirody. Proto ji Josef
VavrouSek ve své interpretaci razge o ,idedly humanismu a harmonie vzaitamezi
¢lovékem a pirodou” a ,uctu k Zivé i nezivérprock” (1994). Tato v uplné podebporekud
kvétnatd definice vSak nepatrntrpi jinou nevyvazenosti, jez vSak vjinych nez
euroamerickych kulturnich kontextechibe byt podiovana tizigji. Schweitzerovsky ideal
humanismu akcentuje &pv jiné podoks lidskou bytost a uctu k Zivotu ve vSech jeho focina
piidava, aniz by bral do uvahy, Zéywdni girozeny a pokorny vztablovéka k girode, do
jejihoz tadu se citil pld ponden, je dodnes v Zivé poddlorganicky gitomen viadk
vychodnich filosofickych s&ri i v mysleni ¢etnych pirodnich narod. Definice
Brundtlandové také obsahuje jen v implicitni po&lolepochybi tak podstatné motivy, jako
je socialni rozrdr, lidskou rozpinavost omezujici charaktéirgady a jejich procesa kon€né
institucionalni rovindeSeni v globalnim aiitku.

Jakousi syntézou vSecheplchozich defignich snah a zarosigpokusem o promysleni
a nejstrangjSi shrnuti celé & i hloubky konceptu trvalé udrzitelnosti je protasledujici
definice, jez je stal€éastji citovana véeském prosedi a ktera seipdevsSim ukazuje byt
nesmirg produktivni nejen ve sttmém vykladu, ale hlawnv podrobgjSim vyukovém
procesu environmentalni vychovy na vysokych, a&ddnich Skolach,Trvale udrzitelny
rozvoj je komplexni soubor strategii, které umohuji pomoci ekonomickych nastroji a
technologii uspokojovat _socialni _pateby lidi, materialni i duchovni, pFi plném
respektovani _environmentalnich limiii. Aby to bylo v globalnim méfitku sou¢asného
swéta mozné, je nutné no¥ redefinovat na lokalni, regionalni i globalni Urowi jejich
instituce a procesy"

® Namatkou ,Meici jaro* Rachel Carsonové (1960), ,Malé je krasEéfista F. Schumachera (1974) a
predevsim ,Mezetrstu“ manzel Donelly a Dennise Meadowsovych (1972).
" Nase spokna budoucnost, Academia, Praha 1991, str. 47
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Domnivdm se, Ze uvedenéédvéty skut&né v rdmci moznosti danych defémi
strienosti pokryvaji vSechny roviny, které jsou pro pmoéni i uplatani trvale udrzitelného
rozvoje nezbytné, totizovinu hospodéskou veetrg védy a technologiirovinu socialni,
piirodni a politicko-spole¢enskou Odpowdnost vici budoucim, ale i saiasné generaci je
zde vyjadena nejenv ¢ase (,environmentalni limity* pedstavuji pr&¥ onu ,moZnost
budoucich generaci naijplvat jejich vlastni pgeby* Brundtlandové), ale v prostoru celku
globalniho s¥ta pa@inaje mistni sakstatnosti a kotie planetou a jejimi s@éasnymi Sesti
miliardami obyvatel. Nejde také o nic menSiho nezvyavu pievzit individualni i
skupinovou odpowdnost za globalni stav séta v prostoru i v ¢ase

Ctyistn, v jehoz vrcholeclttyii slozky trvalé udrzitelnosti stoji, zahrnuje skirig
veskery spol&nsky i individuélni Zivot i firodu; aby byl koncept furgki, musi byt tetraedr
rovnostranny. Nejde tedy otprik téchto rovin, ale o to, aby spoluvyigy jediny spolény
prostor s¥ta, v mz budeme rozundreaizeni.

Rovina ekonomickazahrnuje jednak pobidkové nastroje pro ty ekonkéngubjekty,
které se nechfi prizpasobit imperativu udrzitelnosti dobrova@lnale také parametry, @n
trzn¢ kompatibilni mechanismy, které nahle unigj zcela funknimu trhu se vSemi jeho
vyhodami zivotni prosedi chranit a nikoli je ohroZovat nebo poSkozoVagto nastroje tedy
pIni nejmérs tii zakladni funkce: jednakispivaji k ochraa Zivotniho prostdi, girody a
krajiny na straé vyrobce i spdebitele, dale vytv&ji finantni zdroje kjejich dalSi
sekundarni sanaci a ochéaa kon€én¢ vyvazerk podporuji inovani cyklus smirem ke
zlepSeni nejen environmentalni Setrnosti, ale zlep3eni uzitné hodnoty vyrobku. Siroka
paleta technologii Setrnych k Zivotnimu pitesi umozuje |épe vyuZzit firodnich zdraj pri
mensi surovinové a energetické rdmmsti a mensi produkci odpad zngisténi, ale pini také
naprosto zasadni podminku uspokojeni socialniclielposkuténé vSech Sesti miliard
obyvatel planety, tedyipdevsim chudého geopolitického Jihu. V principu gdeapl@ni ti
jednoduchych podminek stanovenych byvalym ekonoi@&tové banky Hermanem Dalym:
intenzita vyuZivani obnovitelnych tippdnich zdraj nesmi pesahnout rychlost jejich
regenerace, intenzita vyuzivani neobnovitelnyctojadnesmi pesahnout rychlost nalézani
jejich obnovitelnych nahrad a intenzita Zi$€ovani nesmi f@sahnout asimitai kapacitu
Zivotniho prostedi® Sowasré musi byt Zivotnimu progdi, ffirods a krajirt priznana nejen
hodnota, ale ceng negativni i pozitivni externality musi byt intatizovany, aby se trh stal
skute&nym funicnim trhem s respektem kippdnim hodnotam.

Socialni rovina jiz byla v gedchozim odstavci zmina. Jde pochopiteinnejen o
naplreni zakladnich vitalnich lidskych geb, ale také o pteby duchovni s plnym respektem
ke kulturnim a civilizanim zvlaStnostem a poZaddivk. Jedinym mndfitkem je skut&ng
udrzitelnost. Duchovni rovina vSak zahrnuje takeynsystéem hodnot vytwéjicich bohaty a
pestry zZivot a zajidljicich rozvoj autentické a autonomni lidské osdabingez wdoms
potlaiuje vSechny Spatné a rozviji dobré vlastnosti,j$erl ji dany. Skutané vysSi kvalitu
Zivota, ktery neni zaloZzen na sfgi€ vedouci k odcizeni, ale na vlastnim aktivnim a
tvorivém p@istupu ke s#tu, umozuje pedevsim paradigmavédomélé skromnosti, jeZ si
uvazliv dovede otici vSe zbytné. Komplementarni hodnotou je veégkérova naroénost,
totiz pravo na uzivani lidskéhduahyslu a jeho produkitvSude tam, kde skute¢ umoziuji a
podporuji naplani lidského ukolu, totiz sebezdokonalovani a naphni dobra. Vz&avani,
vychova a oséta k trvale udrzitelnym znalostem, dovednostem stqgom zde samazjme

8 podle Meadowsova, Donella H.; Meadows, DennisRanders, Jorgen:i€krateni mezi, Argo,
Praha 1995, str. 228 - 229. Do ,asinilakapacity” progedi je samazjme nutno zahrnovat i jeho
regenerdni a recykl@ni moznosti.
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vystupuji nejvice na povrch a jejich kvalita je ankeptu trvale udrzitelného rozvoje
podminkou naprosto Kibvou a nezastupitelnou.

Limitujici Setrnost Kivotnimu prostiredi, pfirodé, krajin ¢ a vSemu Zivémuye velmi
rozmanitd podle mistnich fippdnich podminek. V zasadvSak Ize limitujici faktory
nejobecsji vyjadiit ve trech okruzich od mistnich az po planetarigdevsim jde o ochranu
a zachovani biotap a funkinich ekosystéfy na dalSi drovni o zachovani biologické
rozmanitosti, biodiversity, na vSech Urovnich kiké komplexity. NejvysSi Urovige pitom
nutné chapat jako diversikulturni, jez je pro zachovani dynamické rovnovahy a stgbil
lidskych spoléenstvi neméhvyznamné nez diversita biologicka pro zachovawisg&téni.
Konesné tieti arovni jsou globalni zZivotodarné biosférickétgyny (globalni systém klimatu a
hydrosféry, stratosférick& ozonova vrstva, globairkulaéni systém atmosféry, hydrologicky
cyklus a cirkulace ocea@ntropické destné pralesy a tvorba a eramd) p

Nesmirg slozitym problémem je redefinidastituci i procesi jak na horizontalni
arovni, tak na vertikale lokalni — regionalni — lgfdni. Nejde zdaleka jen o prosfuolitiky ,
zejména ne v jeji sdasné metamorfované podobv niz jen malouwast své (dodatkové)
energie ¥nuje spra¥ veéci vaejnych a nepomrné vétsi podil zajisini svého vlastniho
provozu, totiz technologii a konzumaci mocitefii mam na mysli prostdi a mechanismy
vei‘ejné politiky a nejobecgi vytvoieniotevirené liberalni olanské spolénosti, zalozené
na bohaté rozmanitosti jejictleni a aktéé, na principech subsidiarity a participace.
Podminkou i prosedkem udrzitelnosti na horizontalni Urovni je znoytuareni a rozvoj
mistni soBstatnosti (lokalni autarkie), jez pomah#egonat novodoby pocit odcizetlbveka
a umozuje mu znovu dohlédat patek a konec &ci. Na vertikalni arovni je nezbytné nov
definovat globalni instituce,fedevSim Organizaci spojenych narp@ to jak ve smyslu
organiz&nim, tak ve smyslu zasadnihdepodnoceni role narodnich statobianskych
principd, lidskych prav a svobod a saniepr¢ také ,prav* @firody a lidskych povinnosti k ni.
Soutasrt je treba hledat nové rozhodovaci a evahigprocesy podporujici nové mechanismy
rozvojové pomoci s vyraznym zvysSenim jefiinnosti, kvality a kvantity ze strany déara
zwétSenim absokmi kapacity na stranprijemal. Nejde o jakousi centralistickou &wvladu,
ale spiSe o globélrtizeni (global governance). Jedna z prvnich podgtatpublikaci o této
problematice, NaSe globalni sousedstvi, je stalmép® malo znama, @je jeji geneze
shodna s jiz zmimou Nasi spotenou budoucnosti Brundtlandové.

Jak uvedu dale, trvale udrzitelny rozvoj je strdategonceptem nadkulturnim. Takové
povahy jsou samadejmeé i jeho principy a paradigmata. Neni zde misto jejch byt jen
namatkovy vyet; za skutén¢ zasadni a symptomatické pro podobu celécame
postmoderni spodmosti, dehierarchizované a devalidizované, v nichdai ve vSech
oblastech reflexe s$ta ke skuténé radikalnimu pehodnocovani euroamerickych tradic, vSak
pokladam alespo nasledujici. Jde o principigdlEzné opatrnosti, definovany ndklad
v zasad ¢. 15 Deklarace z Ria: ,Tam, kde hrozi vazna nedrmapravitelna skoda, nesmi byt
nedostatek &decké jistoty zneuzit pro odklactinych opaiteni, ktera by mohla zabranit
poskozeni Zivotniho prdsdi.'° Dal§imi jsou principy nevratné zmy, analyzy naklail a
uzitka, analyzy Zivotniho cyklu vyrolik principy multikriterialnich analyz, systém indikéi
trvalé udrzitelnosti, princip nejmensiiané davky, nejlepsSi dostupné technologie, abych

T

® Carlsson, Ingvar, Ramphal, Shridath (efijtdNase globalni sousedstvi, Rada pro mezinarodni
vztahy, Praha 1995
10 Konference OSN o Zivotnim praéstli a rozvoji, Rio de Janeiro, 3.-T#rvna 1992, Management
Press, Praha 1993
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limitt pouzivat metod kritické z&te, unosné kapacity krajiny a pri@sti, hodnoceni rizik,
hodnoceni vliv vyrobki ac¢innosti na Zivotni prosgdi.

Pro lepSi pochopeni bude snad uZite vymezit trvale udrzitelny rozvoj i
negativi¢, tedy pokusit se ve stfmosti popsat, co zejména trvale udrzitelny rozvenin
Trvale udrzitelny rozvoj tedgeni:

pouhym pirezitim. Lidské poteby je mozné ip stalé velikosti populace uspokaoijit; cilem vSak
neni trvalykvantitativni (ekonomicky)tst, alekvalitativni rozvoj, vySSikvalita Zivota;

projevem prognostické pychy nebo dokonsecialistického planovani Cilem neni
odhadnout nebo dokonce naplanovat, co budidti generace chtit a glebovat, ale zachovat
jim pokud mozno neporuSenotinpdu, zdroje potenciality, aby s nimi samy nalozily, jak
nejlépe dovedou;

megalomanskym konceptem byrokrafi. Ve wku obrazu s$ta, vremz Zijeme jaksi
.Zprostedkovar”, véci secasto obraceji i ve sy protiklad, v iimz nag. politika prestava
byt spravou ¥ci vaejnych a stava se technologii moci, je riziko skuteveliké. | mladi
romanttti Siiitelé revoluce zdola se celadové organizuji, cerpaji milionové granty
z nadnarodniho kapitalu, plodi své funkciiméa potebuji bedli¥ stezit svou vlastni
nezavislost - i pokoru..Jenom na mistni Grovni vSak péikenou setrvénou drahu
neudrzitelnych civilizanich trend nagimit nejde. Mezinarodni spoluprace, koordinace,
vyména a sdileni zkuSenosti a princippvalé udrZitelnosti jsou nezbytné; v dnesninitpa?z

lidstvo jen mistni sokEstaénost nespasi;

centralistickym Fizenim, sé¥tovlddou. Jiz zmigna zprdva NaSe globalni sousedstvi
podrobré vyswtluje, Ze jde o nutnogpolupraci, nikoli vladu ani vliadnuti. Ukazal jsem i to,
Ze i v trvale udrziteIném rozvoji funguje trh, t&zkompatibilni nastroje a subsidiarita: vzdy
jsou &inngjSi nez nézeni a kontrola, fflkaz a zakaz. A kore¢ i ve spolénosti, nejen

v piirodk zajif¥uje stabilitu pomoci negativnich &pych vazeb nejléperozmanitost
jenz se nakonec nezamlouva nikomu,ditage respektovat druhé, jednotlivce i skupiny véit
védomeém, zarrném a tolerantnirdisensy

kulturou jako volbou wtitého konkréts historickeho lidského civilizamiho modelu. | tady
plati jednota obecnych pravidela princip trvalé udrzitelnostv nejwtsiriiznosti mistnich a
krajovych aplikaci podle girodnich (@dnich, stanovistnich, klimatickych ...) i kulturhia
historickych podminek, hodnot, pédtna tradic. Nejde tedy o kulturu sditym, natoz s¥tove
jednotnym tvaroslovim, jazykem: jazyky, &m a kultury & se zachovaji v co nejtsi mie
pro potSeni z rozmanitosti a kulturniho bohatstvi. Jd8espiobectiplatné principy, zasady,
vzorce, paradigmata,

totozny sekologii. Ekologie jevéda, dokonce ,tvrdd” pirodni wda, ma suj predmet i
metodu. Trvale udrZitelny rozvoj uziva jejiho poah& ochrané piirody a respektovani
jejich limita; je vS8ak mnohem SirSi neZda a daleko if@sahuje samotné techniky ochrany
Zivotniho prosiedi;

ideologii. Tou je, v nehanlivém smyslenvironmentalismus jako pgeswdéeni, ze Zivotni
postoj je krond jiného teba zaloZzit na U&tk prirodé a k zivotu; trvale udrzitelny rozvoj vSak
piekraiuje ramec politické nebo ideologické doktriny. deSesmyslwjSi je ideologické
narceni z ,levicové uachylky”. Musi-li uz byt idoZeno ideo¥ politické pravitko, je trvale
udrzitelny rozvoj mnohem spiSekonzervativni ve smyslu navratu Kk traghim,
archetypalnim, antickym ifkg’anskym hodnotam, ale i & tradicim vychodniho mysleni,
jez nedevalvovaly karteziansky hodnotu subjektundividualni zkuSenosti a prozitku.
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Ostatrg: konzervativismy jsou, jak plyne z definice, beposné — a prévtrvale udrzitelny
rozvoj si tak ceni mistni tradice a p&mjez levicovyglajchSaltujici totalitarismus patilil Je
bytostré demokraticky: dolre vi, Ze demokracie je tak dobrd, jak dobré jsmcesy, jez ji
trvale zaji¥'uji, a klade na & zejména na rozhodovaci procesy vietst soukromého a
verejného zajmu, velky Wdaz. Je tedy trvale udrZitelny rozvoj na politickéap
konzervativcemyv dirazu na ostdéené, dokonce ty nejstaf§odnoty; liberalem ve viie ve
svobodnoy uwdon®lou skromnost a volbu; a liberalem demokratem v disledném
uplatiovani procesi, jez zaji$uji prava pirody, Zivych tvot bez rozdilu i lidskych mensin.
Ve vztahu K levicki pravici je spiSe indiferentni: v klasické&zici politologa Adolfa Millera
zaujimaji ,ekologickeé” strany plné spektrum od kiidgvice po krajni pravici, ale s vyjimkou
naprosté mensiny militantnich ekologickych hnubiujzZzdy na té polovihMiillerova grafu,
ktera shrnuje vSechny demokraticky orientovanétipké subjekty**

a ve smyslu vSeho, co bylo napsano, b byt trvale udrzZitelny rozvoj rigidnim
algoritmem, navodem k pouziti, jednotnym receptenvelizujici byrokracii, nefnnym
piedpisem, nasilnym dogmatem. SpiSe nez o trvaleitabhy rozvoj jde o samurvalou
udrzitelnost (sustainability) jaka@orny Uhel, korektiv, limitujici faktor , diktovany g@irodou
a zivotem. @ je vSak limit gisrgjSi, o to Aistava volwjsi, barevijsi a bohatSi ¢ pod nim.
Trvale.

1 podle: Politologie, sbornik, nakladatelstvi FINo@ouc 1995, str. 292



